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Hela researcharbetet praglades av att vi skulle granska en mycket framgingsrik
lobbyorganisation, Riksorganisationen for Sveriges kvinnojourer (ROKS).
Dérfor var vi overtygade om att problemformuleringen méste vara tydlig -
annars skulle ROKS bara tiga 1hjal oss. Det hade vi sett hdnda tidigare. Och det
gillde att vilja rétt problem — annars skulle hela stodtruppen av opinionsbildare
massakrera oss 1 debatten. I den hér typen av &mnen riacker det inte att ha rétt,
det racker inte ens att kunna bevisa att man har ritt — man maste ha ritt pa ett
sdtt som gér att formulera ndgorlunda tydligt och enkelt.

Redan tidigt i researchen motte vi radslan. Har fanns forskare som var
rddda att forlora mgjligheten att forska om de 6ppet kritiserade ROKS och hér
fanns myndighetsforetrddare som begarde killskydd for att 6verhuvudtaget
kommentera ROKS. En foretrddare for den andra (och mycket mindre)
kvinnojoursorganisationen forklarade att hon hade mycket att siga om ROKS,
men att hon aldrig skulle séga det offentligt.

Franvaron av Oppet kritiska personer, kompenserades av en riklig tillgdng
till skrivet material. Flera minader dgnades at att lisa tusentals sidor
informationstext, utbildningsmaterial, remissvar och olika interna publikationer.
Det framgick tidigt att forskaren Eva Lundgren hade en sérstillning 1
forhallande till ROKS, darfor dgnades sdrskilt intresse t hennes forskning. Det
visade sig viktigt att bdde producenten, Evin Rubar och redaktéren, Johan
Brénstad, ldste hennes forskningsrapporter om normaliseringsprocessen och om
rituella overgrepp. I ldnga textmanglingar analyserades texterna pastdende for
pastdende. Vad skrev Eva Lundgren? Vad sa andra forskare? Hur anvindes
forskningen av ROKS?

Vi hade tidigt beslutat att den kritiska granskningen genomgaende skulle
goras ur de misshandlade kvinnornas perspektiv. Det var forhallandevis enkelt
att halla undan ménnens perspektiv — till exempel méinnens rittssdkerhet, men
betydligt svérare att bortse frin barnens perspektiv. Med tiden utkristalliserades
ett tjugotal omraden dar ROKS hallning eller tillvigagéngssitt kunde
ifrigasittas utifrdn omsorgen om de misshandlade kvinnorna.

Parallellt hade Evin nu borjat tala med alla framtrddande personer 1
ROKS-sfiren. Det visade sig att hon kunde ga mycket langt 1 att stdlla kritiska
frigor, s lange hon sjdlv inte uttalade kritiska asikter. Det innebar att alla de
pastdenden som senare 1ag till grund for speakertexterna, kunde stimmas av med
centrala foretrddare — synen pd méinnen, bilden av den misshandlade kvinnan,
det stenhdrda motstandet mot behandling av vdldsamma mén och s vidare.

Nista steg 1 researchen handlade om att 6verblicka ROKS inflytande dver
politiken. Aven hir fanns ett stort antal fragor att viilja mellan och det krivdes
ett stort antal separata researchinsatser. Tillslut framstod héndelseutvecklingen
kring ”Nationellt rdd for kvinnofrid” som den viktigaste politiska processen.
Under den politiska researchen framgick Margareta Winbergs betydelse for



ROKS inflytande allt tydligare. Intervjun med henne, som innebar en resa till
Brasilien, visade sig ocksa avgorande for slutresultatet. Mycket av det som
pastatts 1 killskyddade samtal (till exempel om ROKS och Eva Lundgrens
inflytande) bekriftades nu 1 klartext av Margareta Winberg.

Vid publiceringen 1 maj 2005 hade Evin Rubar jobbat med projektet pa
heltid 1 drygt ett 4r och Johan Branstad, deltid 1 nio ménader och heltid 1 tre
manader. I projektet ingick ocksé fotograferna Ditte Lundberg och Lars
Granstrand, samt redigeraren Lasse Tidblom.

Projektet hade startat med ett antal observationer dir ROKS framstod som
en hart ideologiskt styrd organisation som fétt ansvar for att samordna en central
samhéllsfunktion. Reportagen handlade om ROKS och organisationens
praktiska och politiska inflytande. Debatten efterat kom att handla om hela
feminismen och ménga infallsvinklar hade egentligen inget med granskningen
att gora. Ireen von Wachenfeldt avgick som ordforande f6r ROKS och drygt 20
av 130 kvinnojourer ldimnade ROKS. Eva Lundgrens forskning granskades av
Uppsala universitet. Granskarna friade henne fran misstanke om fusk, men
riktade mycket ldngtgdende kritik mot hennes forskning. En av granskarna
sammanfattade sin kritik: ”Sammantaget har vir granskning identifierat flera
allvarliga problem 1 Lundgrens forskning. Hér finns empiriska pastdenden som
saknar empirisk grund, oklarheter vad géller urval och antal intervjupersoner,
avsaknad av alternativa tolkningar, pastdenden som motsigs av egna data,
generaliseringar utifran ett litet underlag. For min del betyder det att
trovardigheten 1 Lundgrens forskning méiste ifrigasittas.”

Vi har tvingats forsvara och forklara "Konskriget™ i ett stort antal
debattinldgg. I fallet med det mest omtalade citatet ’mén &r djur” valde vi att
publicera ett lingre utdrag ur intervjun for att i slut pa spekulationer om
vrangklippning. Konskriget blev ocksa de nist mest anmélda programmen i
granskningsndmndens historia, men ndmnden friade programmen péd samtliga
punkter.

Evin Rubar och Johan Branstad



